Warszawa, 20.1.2025r.

RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

mgr. Macieja Trojanowskiego

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska nosi tytut ,Zarejestrowana
zapadalnos$¢ na nowotwory ztosliwe w czasie pandemii COVID-19 w Wielkopolsce”.
Rozprawa na stopien doktora w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w
dyscyplinie nauki o zdrowiu zostata napisana pod kierunkiem promotora: dr hab. n.
med. Witolda Kyclera w Kolegium Nauk o Zdrowiu Uniwersytetu Medycznego im.
Karola Marcinkowskiego w Poznaniu.

Temat pracy porusza dwa zagadnienia z tematow, ktére mozna
przyporzadkowac¢ zaréwno obszarom klinicznym, jak i zdrowiu publicznemu.
Zapadalno$¢ jest wskaznikiem epidemiologicznym, stgd warto raz jeszcze podkresli¢
tu komponente zdrowia publicznego, ktorego integralng czescig jest epidemiologia
(jest to wyrazone rowniez pozycjg przedmiotu w toku ksztatcenia na kierunku zdrowie
publiczne, ktérego miarg jest liczba godzin dydaktycznych dla ww. przedmiotu). Nie
Sposob nie wspomniec tez o wpltywie wiedzy na temat zapadalnosci na planowanie i
wdrazanie dziatan profilaktycznych. Nabiera to szczegdlnego znaczenia w kontekscie
rozpoczetej 1 stycznia 2025 r. polskiej prezydencji w Radzie Unii Europejskiej, gdzie
jednym z priorytetéw w obszarze zdrowia jest wiasnie szeroko rozumiana profilaktyka.
Zaréwno zapadalnos¢ na nowotwory ztosliwe, jak i problem zdrowotny w postaci
niedawno formalnie zakonczonej pandemii COVID-19, stanowig wyzwanie dla zdrowia
publicznego. Jak wiadomo, przywotana pandemia pociggneta za sobg skutki nie tylko
zwigzane stricte z samg chorobg COVID-19, ale oddziatywata takze na pacjentow,
cierpigcych na inne choroby (réwniez nowotwory), a takze na osoby z grup
podwyzszonego ryzyka, w tym te, obcigzone zwigekszonym ryzkiem zachorowania na
nowotwor. Warunki pandemiczne i zwigzane z nimi rezimy i ograniczenia w znacznym
stopniu utrudnity procesy diagnozowania i leczenia choréb takich, jak nowotwory. Stad
tez niezwykle istotne jest zbadanie wptywu i relacji pomiedzy wystgpieniem pandemii,

a rejestrowaniem przypadkéw nowotworow. Zadania tego podjgt sie mgr Maciej



Trojanowski w przedtozonym do oceny opracowaniu. Istota rozprawy zostata
wyrazona trzema, jasno sformutowanymi celami (ktére, co trzeba podkresli¢ juz na
wczesnym etapie recenzji, nalezy uzna¢ za w petni zrealizowane) w nastepujgcym
brzmieniu:
- ,Analiza zarejestrowanej zapadalnosci na nowotwory ztosliwe w Wielkopolsce w roku
2020 w stosunku do wartosci oczekiwanych w podziale na:

a. ptec,

b. wiek w momencie rozpoznania choroby,

c. rozpoznanie wedtug klasyfikacji ICD-10.
- Analiza zarejestrowanej zapadalnosci na nowotwory ztosliwe w Wielkopolsce w roku
2020 w stosunku do wartosci oczekiwanych dla nowotworow skriningowych w podziale
na:

d. pted,

e. wiek w momencie rozpoznania choroby.
- Analiza wptywu pandemii COVID-19 na stopien zaawansowania pacjentow z rakiem

piersi, leczonych w Wielkopolskim Centrum Onkologii w latach 2019-2021.”

Konstrukcja pracy zostata opisana w spisie tresci. Uktad pracy jest przejrzysty,
czytelny i logiczny, cho¢ jako niedostatek nalezy wskaza¢ konstrukcje rzeczonego
spisu tredci nieuwzgledniajgcg podrozdziatéw, co nastrecza pewnych trudnosci w
lekturze pracy, cho¢by w przypadku checi powrotu do tresci, zawartych w konkretnych
podrozdziatach, ktérych spis tresci nie uwzglednit. Nie mniej jest to uwaga czysto
edytorska, pozostajgca bez wptywu na wartos¢ catosci opracowania. Poniewaz
jednak, w moim przekonaniu, recenzja ma mie¢ wymiar nie tyko oceny, ale tez
pewnego rodzaju podpowiedzi i wskazania miejsc, w ktorych potrzebne sg zmiany,
pozwalam sobie na wskazanie powyzszej niezrecznosci (Swiadomie nie uzyto stowa
,otad”).

Doktadnie opisana zostata aktywnos¢ naukowa mgr. Macieja Trojanowskiego,
a w dalszej kolejnosci oméwiono i skomentowano przedmiot badan. Prace konczag
streszczenia w jezyku polskim i angielskim oraz kopia artykutow, wchodzacych w skfad
publikacji. Zatgczono takze oswiadczenia wspotautorow prac. Podsumowujgc,
rozprawa zawiera wszystkie elementy, niezbedne w tego typu opracowaniach

(poszerzone nawet o skany oswiadczen wspotautoréw artykutdw).



Podstawe postepowania w sprawie o nadanie stopnia naukowego doktora w
dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki o zdrowiu stanowi
przedtozony w ramach rozprawy cykl trzech publikacji o charakterze badawczym,
opublikowanych w czasopismach z Listy Filadelfijskiej (a wiec indeksowanych
wspotczynnikiem Impact Factor) w latach 2022-2023.

Przechodzgc do szczegotoweto omowienia osiggniecia- jak wspomniano wyzej
stanowi- ono cykl oryginalnych publikacji petnotekstowych, powigzanych tematycznie
opublikowanych w czasopismach, posiadajgcych punktacje w systemie IF. tgczna
punktacja 3 (st. trzech) prac stanowigcych podstawe niniejszego postepowania
wynosi: IF = 9.3; MEIN = 270. W przypadku kazdej z publikacji, doktorant petni role
pierwszego autora.

Do cyklu zaliczone zostaty nastepujgce publikacje:

- Trojanowski, M., Radomyski, P., Matuszewski, K., Litwiniuk, M., Wierzchostawska,
E., & Kycler, W. (2022). Impact of the COVID-19 Pandemic on Breast Cancer Stage at
Diagnosis in a Regional Cancer Center in Poland between 2019 and 2021. Journal of
personalized medicine, 12(9), 1486.

Impact Factor: 3.4

Punktacja MEIN: 70

W powyzszej publikacji mgr Maciej Trojanowski swoéj wktad w badanie okreslit
jako ,zaplanowanie badania (projekt, wybdér metodyki, wybor Zzrodta danych),
interpretacje wynikéw i opracowanie wnioskow z pracy, dyskusje naukowg, dobor
pismiennictwa, napisanie manuskryptu, korekte i przeprowadzenie procedury wystania
do publikacji”. Wktad taki oceniam, jako znaczny, uzasadniajgcy pierwszg pozycje

wsrod autorow.

- Trojanowski, M., Radomyski, P., Kycler, W., & Michalek, |. M. (2023). Decrease in
the number of new cancer diagnoses during the first year of the COVID-19 pandemic
- cohort study of 3.5 million individuals in western Poland. Frontiers in oncology, 13,
1230289.

Impact Factor: 4.7

Punktacja MEIN: 100

W przypadku powyzszej publikacji doktorant swdj wktad opisuje jako:

,Zzaplanowanie badania (projekt, wybor metodyki, wybor Zzrédta danych), interpretacje

wynikéw i opracowanie wnioskow z pracy, dyskusje naukowa, dobdr pismiennictwa,



napisanie manuskryptu, korekte i przeprowadzenie procedury wystania do publikaciji.
Jestem tez autorem korespondencyjnym. Podobnie, jak w przypadku pierwszej z cyklu

publikacji, wktad nie budzi watpliwosci, a pozycja pierwszego autora jest uzasadniona.

- Trojanowski, M., Radomyski, P., Kycler, W., & Michalek, I. M. (2024). The impact of
the COVID-19 pandemic on incidence gap in screen-detectable cancers: a cohort
study in Greater Poland, Poland. Reports of Practical Oncology and Radiotherapy.
Impact Factor: 1.2
Punktacja MEIN: 100

W ostatniej z cyklu publikacji autor ocenia swoj wktad nastepujgco: ,,zaplanowanie
badania (projekt, wybdér metodyki, wybor zZrodta danych), interpretacja wynikow i
opracowanie wnioskéw z pracy, dyskusja naukowg, dobor pisSmiennictwa, napisanie
manuskryptu, korekte i przeprowadzenie procedury wystania do publikacji, oraz
petnienie funkcji autora korespondencyjnego”. Takze i w tym przypadku mgr Maciej
Trojanowski jest pierwszym autorem, co uzasadnia opisany zakres jego obowigzkow
w toku procedury publikowania, przytoczony powyze;.

W dalszej czesci pracy kazdy z artykutow, wchodzgcych w sktad cyklu zostat
szczegotowo omowiony. Warto zaznaczyc€, ze w czesci przypadkow wskazane zostaty
takze stabe strony opracowan, co dowodzi dojrzatosci badacza i Swiadomosci
pewnych niedostatkow, zwigzanych z dostepnoscig danych. Fakt ten rokuje takze
pozytywnie w konteks$cie dalszego rozwoju naukowego doktoranta.

Pojawia sie tu takze analiza doktadnych danych swiatowych, pochodzgcych z
witasciwie dobranego pismiennictwa, oraz danych z obszaru objetego analizg w
ramach niniejszej pracy doktorskiej, a wiec Wielkopolski. Odniesienie danych
krajowych do danych sSwiatowych stanowi dziS immanentng czesS¢ procesu
badawczego (szczegodlnie w toku dyskutowania wynikdéw), pozwalajgcg na wiasciwg
oceng skali badanych zjawisk i, co za tym idzie, wycigganie precyzyjnych i
konstruktywnych wnioskow.

W ramach przedtozonej do oceny rozprawy (dokfadniej w cze$ci: Przedmiot badan
i komentarz) mgr Maciej Trojanowski podkres$la, iz zagadnienie wptywu pandemii
COVID-19 na funkcjonowanie systemow opieki zdrowotnej na swiecie jest obecnie
wcigz przedmiotem wielu badan i analiz, w tym takze epidemiologicznych; systemy
ochrony zdrowia, czy tez zdrowia publicznego nie poznaty jeszcze wszystkich

konsekwencji pandemii, nie tylko stricte zdrowotnych, ale tez spotecznych. Nastepnie,



przechodzgc juz do zagadnienia zbierania danych podkresla, ze ,nowotwory ztosliwe
sg grupg chordb, dla ktorej w wielu krajach (w tym w Polsce) istniejg dedykowane
jednostki gromadzgce dane o zachorowaniach” (powotujgc sie przy tym na stosowng
literature o charakterze evidence based). Tu podkreslona zostaje tez koniecznos¢
dostarczania wiarygodnych danych, jako podstawy planowania polityki zdrowotnej
panstwa; wifasciwa i dokladna ocena potrzeb zdrowotnych stanowi warunek
projektowania i wdrazania odpowiednich interwenciji.

Poruszone zostajg tu réwniez aspekty polityki przecipandemicznej, osadzone w
kontekscie danych Eurostatu, dotyczgcych wysokiej liczby nadmiarowych zgonow w
Polsce, na tle sredniej dla krajow Unii Europejskiej. W tym miejscu omdwienia mgr
Maciej Trojanowski przechodzi do przytoczenia danych literaturowych, dotyczgcych
zapadalnosci na nowotwory zitosliwe w Europie i pokazania ich na tle Polski.
Przywotane zostajg przyktady takich panstw, jak Walia, Irlandia, Belgia, Dania,
Szwecja, Stowenia, czy Finlandia. Jest to bardzo wartosciowa czes¢ oméwienia, daje
bowiem mozliwo$é poréwnania danych w przekroju réznych panstw. Swiadczy to
niewatpliwie o duzej wnikliwosci autora, ktory wyszukat poddat analizie dane z wielu
krajbw. W tym miejscu warto podkresli¢, iz umiejetnos¢ wyszukania danych o
charakterze evidence based (w mysli idei evidence based medicine i evidence based
health), ich zestawienia i przeanalizowania jest cechg, ktéra powinna charakteryzowac
wiarygodnego badacza, ktorg to ceche autor niniejszej rozprawy niewgtpliwie posiada.

W tej czesci pracy wskazany zostaje takze obszar, ktéry nie zostat
uwzgledniony w przytoczonych analizach, co- zdaniem autora- stanowi podstawe do
.przeprowadzenia analizy z wykorzystaniem miernikbw uwzgledniajgcych
dtugoterminowe trendy, aby w doktadniejszy sposéb zobrazowac luke w zapadalnosci
zwigzang z pandemig.” Jest to z pewnoscig stuszna konstatacja.

Istotnym elementem postepowania w procedurze o nadanie stopnia naukowego
jest ocena nie tylko samego osiggniecia, ale takze ocena catosci dokonan naukowych
i innych dziatalnosci doktoranta w obszarze swoich zainteresowan naukowych. Te
dziatania, w przypadku mgr. Macieja Trojanowskiego, ksztattujg sie niezwykle
imponujgco. Na podstawie dostarczonych dokumentéw, dorobek naukowy doktoranta,
wyrazony miarami parametrycznymi- punktami wynosi: IF = 168.906; MEiIiN = 1.407
(uwage zwraca tu bardzo duza dysproporcja pomiedzy punktacjg osiggniecia
naukowego, stanowigcego cykl w ramach niniejszej rozprawy doktorskiej, a pozostatg

czescig dorobku naukowego- nie jest to oczywiscie niczym niewtasciwym- raczej



nietypowym). W rozdziale przytoczono réwniez wybrane (w liczbie 8, st. osiem)
publikacje z lat 2019-2024 z wytgczeniem tych, stanowigcych podstawe postepowania
w sprawie o nadanie stopnia naukowego doktora. Sg to prace pozostajgce w obszarze
zainteresowan naukowych doktoranta, takze wysoko punktowane i wartosciowe z
merytorycznego punktu widzenia.

Kolejnym elementem, dopetniajgcym osiggniecia doktoranta jest opis sciezki
zawodowej, z uwzglednieniem wyksztatcenia. W tym miejscu chciatbym szczegodlnie
mocno podkresli¢, iz mgr Maciej Trojanowski jest absolwentem kierunku zdrowie
publiczne (zarowno studiow pierwszego, jak i drugiego stopnia). Jego rozwdéj naukowy
podkresla jak duze znaczenie w kontekscie polityki zdrowotnej panstwa, w tym polityki
zdrowia publicznego (takze w kontekscie tematu niniejszej rozprawy), majg absolwenci
tego kierunku i ich wszechstronne kompetencje, ktore wcigz jeszcze wydajg sie by¢
niedostatecznie wykorzystane w systemie ochrony zdrowia i nie tylko.

Doktorant posiada takze duze doswiadczenie miedzynarodowe; w latach 2018-
2020 pemit funkcje co-opted member w ENCR Steering Committee (pol. Komitet
Sterujgcy Europejskiej Sieci Rejestrow Nowotworow), a od 2021 jest jego
petnoprawnym cztonkiem, gdzie jako wspdtautor tworzy rekomendacje dla
europejskich rejestrow nowotworow. Uczestniczyt lub uczestniczy w licznych
projektach badawczych, petni tez funkcje recenzenta w czasopismie European Journal
of Cancer. Jest takze cztonkiem Polskiego Towarzystwa Medycyny Spotecznej i
Zdrowia Publicznego.

Z obowigzku recenzenta sygnalizuje, iz pewne uwagi mozna mie¢ do niezbyt
udanej, w mojej ocenie, préby przeprowadzenia dyskusji w kontekscie catosci pracy,
bowiem kazdy z artykutow, wchodzgcych w sktad cyklu- jako praca oryginalna- takg
cze$¢ zawiera. W kazdym w tych artykutdw, dyskusja poprowadzona jest na
najwyzszym poziomie, z uwzglednieniem bardzo trafnie dobranej, aktualne;j literatury,
co dowodzi doktadnosci i duzego zaangazowania autoréw. Stad tez wystarczajgce
bytoby w mojej ocenie ograniczenie sie do sformutowania wnioskdw, co tez w tej czesci
pracy ma miejsce.

Jak wspomniano, w tej czesci pracy pojawiajg sie tez wnioski. Nalezy
podkresli¢, iz zostaty one zbudowane prawidtowo i nie mam do nich zastrzezenh
(podobnie, jak w przypadku dyskusiji, kazdy z artykutdéw, wchodzgcych w sktad cyklu,
zawiera trafne i wywazone konkluzje). Warto zaznaczy¢, ze autor niniejszej pracy

unikngt dos¢ czestego zjawiska mylenia wynikéw z wnioskami, ktore jest dosé



powszechne, nawet na poziomie prac doktorskich, stgd sytuacja ta wymaga
podkreslenia i zapisania in plus.

Podsumowujgc powyzsze stwierdzam, iz rozprawa doktorska mgr. Macieja
Trojanowskiego spetnia warunki stawiane rozprawom doktorskim okreslone w art. 187
Ustawy z dnia 20 lipca 2018r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018r.
poz. 1668 z p6zn. zm.), w zwigzku z powyzszym zwracam sie do Rady Kolegium Nauk
o Zdrowiu Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu o
nadanie mgr. Maciejowi Trojanowskiemu stopnia doktora w dziedzinie nauk

medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki o zdrowiu.
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